Spor o ekonomii potřetí
Jako čtenáře HN mne potěšilo, že ekonomické zprávy vážně čtou i jiní lidé a dokonce na ně vzájemně reagují. Názor Petra Houdka a Petra Kozlovského na články Tomáše Sedláčka demonstruje dva odlišné přístupy: matematický a filozofický.
EXTEREMISMUS

Jsem přesvědčen, že každý extremismus je špatný. Bílý i černý, bohatý i chudý, protože správná cesta je vždy mezi, a většinou v určitém rozmezí. Proto je omylem tvrdit, že Tomáš Sedláček se mýlí „ve všem“. Zajisté nemýlí, jeho texty však významně vybočují z řady „normálních“ článků jiných autorů (ekonomů). Buďme rádi za jiný pohled. Jeho „kecací“ styl však může připadat nesprávný matematickým typům, protože v něm postrádají čísla. Tomáše Sedláčka se ve své reakci naopak opírá o tolik různých citací (fundamentů), že jsem se v ní ztratil a základní myšlenku jsem tentokrát nenalezl. 

JE KAŽDÝ ČTENÁŘ HN EKONOM?

Tedy, podpora v průběhu krize je třeba, NERV modeluje, jak nejlépe umí, aby byla použita co nejúčinnější opatření. Tomáš Sedláček čtivou formou přibližuje veškerou (možná nezáživnou) práci na modelování, což někomu nemusí připadat vhodné. HN však čtou i ekonomicky méně obratní lidé, a proto jim tyto články mohou pomoci lépe pochopit současný stav věcí.

MODELY

Snaha o „modelování“ je vlastní vědě obecně, nejen ekonomii. Modelováním šíření nemocí či bourání staveb se zabývají spousty vědců a praktiků, obdobně jako modelováním vývoje hospodářství. Každý model je snahou o co nejpřesnější vyjádření výsledku či vývoje. Jenže počítá jen s fakty známými v danou chvíli a odhaduje budoucí vstupy. A protože kvalita výstupů záleží zejména na kvalitě všech vstupů, součet odchylek všech odhadů nakonec vyplývá v tak nepřesný výstup (zejména mimo technické obory), že bychom si do svého života žádný takový model netroufli dosadit. Jenže ekonomie ani jiné vědy nejsou naším soukromým životem a stejně nic lepšího nemáme, tedy to musíme použít. Faktem je, že každý model ztrácí svou platnost s novým objevem pozměňujícím fakta, na kterých staví. „Kecací“ argumenty (chápejme spíše jako principy) si svoji platnost zachovávají po staletí .

CHŘIPKA A ZLOMENÁ NOHA

Jako lékař (veterinář) přispěji trochou do mlýna medicínským pohledem. Lékař neumí vždy stanovit přesnou diagnózu a vývoj nemoci , ale ví, že u některých onemocnění bude stačit podpora pacienta (zajištění základních životních funkcí) po dobu nemoci a organismus si poradí sám. Typickým případem je chřipka, ke které současnou krizi přirovnává Václav Klaus, nebo zlomená noha, což je model Tomáše Sedláčka. Nebudeme-li se při chřipce šetřit a trochu se podporovat, bude odeznívat pomaleji a zanechá následky, které nebudou patrny hned, ale v budoucnu se dostaví. Jestliže zlomenou nohu správně nezafixujeme, sroste špatně a omezí nás do budoucna - už nikdy nebudeme plně konkurenceschopní v tom, v čem jsme před frakturou byli.
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